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Kniha Bfth vl proi je vysledkem dlouho-
let6ho b6d6ni, ktere rndlo od pod6tku je-
den cil: provdst kvalitativni vyzkum situaci
a Livotnich piibdhfi n6boZensky oriento-
vanych lidi v oblasti desko-polsko-ndmec-
keho pohranidi, kterf by bral Boha vhL-
n6. Posledni slova jsem zvyraznrla proto,
Le prdvd odhodlanost br6t Boha a viru (tu
svoji i viru druhych, zkoumanych lidi) vdL-
nd, je pro celou priici zasadni.

Barbora Spalov6, sama prakt ikuj ic i
katolidka, se rozhodla pro zirdastndni, ,!-
zkum svdho okol i ,  aI '  j iL souvdrcf i ,  l id i j i -
nych vyzn6ni, nebo tdch, kteii se oznaduji
za neveiici. Znamenalo to, Ze vddomd re-
zignovala na postoj ,,neutr6lni" badatel-
ky a zaroveh sve vyzkumne zamdry ne-
zakry v ala. Dotazovan i ( respondenti, infor-
rn6toii a nar6toii) tak vdddli, Ze se setk6-
vaj i  s katol ickou, novou pi istdhovalkynf
zPrahy a socioloZkou. Pro autorku to ved-
lo k situacim, kdy se neustl i le ocitala v nd-
kolika rolich na.jednou (f ak v knize opako-
vand reflektuje) napiiklad aktivni udast-
nice bohosluLby azaroveh socioloZky, sle-
dujici ddni s vyzkumnym zimdrern. Zazna-
my zbadalelskeho deniku. klere jsou spo-
lecne s rozhovory podstatnou i6sti prace,
dokladaii, jak je.je.j i  pohled tin'r a zart>veh
onim, jak pozoruj e a r.aroven je pozorovii-
na svyrn okolim (vdetnd zkclumanych pro-
tdjSkf i ) .  Hned na zaci i tkr"r  (s.  17.  udi i lost
z roku 2000) popisuje ,. iak je.i i  udasl na eu-
charisti i  pii mSi konani na setkani ,,heima-
tovcfi" z ni dini piiklad pietrviivdni tradice
v ,,bezboLnern" kraji. Zaroveir vSichni dle-
nove nirboZenskych skupin vedi, Ze.je ba-
datelkou, provade.jici vyzkum v oboru so-
ci6lni antropologie.

Tolo vychodisko neznalnena, Leby re-
zignovala na jakoukol i  metodologi i :  te je
kromd prfibdZnych nretodologickych ex-
kurzu v prvnich dvou castech venovirna
cel6 tieti cdst knihy. Jak pi5e v fivodu, kro-
m6 zaujeti pro tdma totiZ mapovani riz-
nlich typfr soudasn6 kiest'anskd zboZnosti

pro nibylo dfi leZite rozdarov6ninad redu-
kujicimi pracemi z oblasti sociologic n6bo-
Zenstvi. ktere nedovolu.j i s Bohem poditat.

Prvni ddst se vdnuje zpfisobu, jakylm
piislu5nici mistnich n6boZenskfch komunit
tradujf piib6hy tdchto spoledenstvi. Je na-
snadd, Levyprixdni o komunit6ch je neod-
ddlitelne od vypr6vdni vlastniho Zivotniho
piibdhu, piibdhu sve rodiny a mistnich,,ma-
lych" ddjin na strand jedn6 - a ,,velkych"
ddjin (piedv6ledne obdobi,2. svdtovf v61ka,
pov6ledne ud6losti, obdobi l 94U- 1989, de-
vadesdt6l6ta) na strand druh6. UZ samotny
zprisob, jimLnarifioii mluvi o sobd a sv6m
okoli, je dokladem a zarovei prostiedkem
vytv6ieni identity: Kategorie ,,vdiici" -

,,nevdiici",,,komunisticke rodiny" -,,dobii

lid6" ,,bratii a sestry", ,,Cirkev" ,,okolni
svdt". Vypr6vdni o sobd a vlastnim Zivotd je
zaroveh vllpovddi o tom, kdo jsem a kam
v r6mci urditiich kategorii patiim.

Stejnd tak se ndjak identifikuji a defi-
nuji i n6boZenske komunity, a to prostied-
nictvim pfisobeni ,,navenek" (vridi ,,nevd-
iicimu okoli". vridi sobd navza-
jem) a zarovei,,dovniti" vzhle-
dem k vlastnim dlenrim. Autor-
ka rozebir 6 piileLito stnh kbzini
(zvl. poutni), symbolicke akty
(setk6nf ,,heimatovcri", darov6-
ni ostatkfi sv. Zdislavy na Fili-
piny), evangehzadni akce (Pro-
Christ), dl6nky v obecnioh diko-
munitnich periodik6ch.

Spalov6 rovndZ dok16d6, jak se o ddji-
n6ch vypr|vi v r6mci komunity: Podrob-
nd analyzuje diskusi, kterou na jeji n6vrh
v r6mci farniho dne poi5d6 farnost v Jab-
lonndm v Podje5tddi. Na analyze se ukazu-
je, jak se v r6mci spoledenstvi utv6ii spo-
ledny n6hled na ddjiny, spoledny piibdh.
Zabyvir se piedevSim tim, jak tento piib6h
vzntka, co je v ndm zdrirazitovano, co na-
opak opomijeno. To se tyk6i rozpravy sa-
motnd kdo urduje jeji prfibdh (na ztkla-
dd jak6 autority), kdo komu piizprisobuje
sve viddni a jak dochhzikzhvdrednd sho-
dd di konednemu vyzndni.

Autorka si vSimil ,.podivneho mlieni
o tom, co si farnici pamatuji, a napfil
chtdndho, napfil rynucendho souhlssu
s kndishouverzi ddjinfarnosti za socia-
lismu" a shrnuje, 2e ,specffickd fungo-
vdni moci v katolickdfarnosti umoiitu-
je vyfknout jen ndco, jen ndkomu a jen
v uriitych situacich ... V baptistickem
sboru je zase veikerd pamdt' neastd-
le evangelizovana a podiizovdna bib-
lichi'm normam, a to viemi ilenY sbo-
ru, kteii v tomto napodobuji svd zvola-
nd ,ctar3,ovsrvei." (s. 145)

Ve druhd d6sti, nazvane Zboino.st v re-
Zimech moci/autority/pravdy se pak zaby-
vh tim, co je urdujici pro vztah jednotli-
vlich dlenri komunit k Bohu. Othzka prav-
dy, kter6 v prvni d6sti vyvstala v souvislosti
s pamdti, se zde objevuje jeSte nal6havdji:

Jak6 jsou reZimy moci/autorify/prav-
dy v niboZenskych svitech a jakf m zpri-
sobem se podilejf na tbrmovini vztahu
ilov6ka k Bohu? (s. 146, zvyr. aut.) Autor-
ka se pokou5i vystopovat vzajemny vztah
tohoto foucaultovsk6ho trojuhelnfku: Jak
se v n6boZenskyfch svdtesh vytv6if autori-
ta, produkujici pravdivostni diskurz (kteqi
zasevytvtti i  autority a dod6v6jim legitimi-
tu)? Jak v t6chto reZimech vznlkA moc a jak
se distribuuje? - A samoziejmd (nebo ne-
samoziejmd): ,Jakou roli hrajc Bfih v reii-
mech moci. Jalq, part je mu piidilen, jake-
ho se sam ujima? .lakeho Boha reiirny' mtx:i
v naboZenslrych svitech modeluji,.jak Bfih

tyto reiimy u,spoiadctva, vcde
a promdituje?" (s.  150- l5 l )

Autorka se zamdiu.je opdt na
iimskokatolickou farnost v Jab-
lonnn6m a novd na sbor Jed-
noty bratrske (JB).  Srovn6v6
oba reZimy a jejich mechanismy
kontroly. Dlouhodobd docha-
zi na ned6lni setkiini sboru JB
a zridastiuje se t6Z domircich

skupinek. Na z6kladd pozorov6ni, rozhovo-
rfi a vypr6vdni zkouma vzlahy Zivotfi jed-
notl ivcri s Zivotem komunit, piibdhy kon-
vertitri i odpadlikri ; kndZske Liv otni pif bdhy
zkatohcke farnosti atd. Ukazuje piitom dy-
namicky proces kooperace a z6roveii sou-
boje individu6lniho a spolerineho (proZfv6-
ni, projevov6ni, pam dtr, zboLnosti ).

B. Spalove se zdaiil v'zacny vhled do
n6boZenskevSednost i  domicfch sku-
pinek, farnich vyletfi a improvizovanych
exercicii, pouti a neddlnich setkani. Pii-
spivaji k tomu pedlive zirpisky vypovedf
v hovorovem jazyce i autorciny report6Ze
a zdpisky z mist ddni. Je to sociologie n6-
boZenstvi skutednd,,odspodu".

Kniha se z6rovei zabyvd dosud malo
zpracov anymi fenomdny ceske niiboZen ske
sc6ny, jako jsou polSti kndZi v i imskokato-
lickych farnostech, konvertitd 90. let, vy-
voj jejich religiozity avztahy s dosavadni-
mi dleny (coZ jejev tykajici se vice di mend
vSech tradidnich kiest'anskych spoleden-
stvi). V r6mci zkoum6ni JB piinh5i autor-
ka dten6ifim mimo jind vfcestranny pohled
na histori i rozdElenf teto cirkve rokLr l99tl.

NejdiskutovandjSim prvkern knihy je
jeji forma: pojedn6ni chvilerni piech6zi
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v ncrvin6iskou reportaL, coLje je5t6 podtr-

Zeno mezititulky v jednotlivych kapitolAch,

obvykle vyiatych irtrZkri vdt (,, ..- a tak se

hadali, kolik peniz za.iednotku" ,,." 'ptaci
,rerou na ndj""', .f to h1'la viclvc'k1t velika

1turdtla..."). Take volba slov - i mimo piime

citace z baclatelskych denikfi ukazuje na

literiirnitalent autorky, ktery vSak ve vddec-

kych pracich obvykle ke slovu nepiichirzi:

,,Do vdind rozjdsanych hotek z naii ikol-

ky, ktere daprovdzeii kaidou iizdu vel-

kiho Fetizka[e, se zaiinaii dfiraznd mi-

sit zvony z kostela' Zvony, na kterd se

ze dtvrtiny sloiiti souiasni obyvateld

a chalupdfi, ze itvrtiny ndmetti roddci

a zbytek dodal iesko-ndmeclci'fond bu'

cloucnosti." (s. 34) ,J'la schody vybiha

Manka, fardiova pas torai'n i a,s i s t entka

a hospodynd, se dvema oSatkami posvi-

censffich kola{kfi , nub iz I kolemi doucim

spolu s historkou,iakie pekta pies noc'"

(s. 35) ,,Zvukai zktu'\i odposlechy' kape'

Ia ladi, kazatel paviien! veden{m shro'

mdirldni si ui nasadil mikru{on na hlavu

a svyznornnyrn poklepavanim na hodin'

ky, ju prir minut po pitl desrit'!, se snaii

zaiit. Vlichniisou oddni podle aktudlni

b ohkop eckd mains t resmove m 6 dy, n ilcdo

zvldit' nevyboiuj e." (s. 2 l0)

Takovy styl mfiZe vest k otfzce. zda B. Spa-

lovd neopouiti slohovy styl, ktery si pied-

sevzala, tt'ftiL zdanezamdfi u.l e psan i vddec-

ke pr6ce se Zurnalistikou. Patii , 'vdi 'ne roz-

ji isane holky z naSi Skolky" do vedeckeho

textu zabyvaliciho se religiozitou'/ Pokud

ne. prod'/ A pokud ano, pokud posvicenske

kol6dky, kaf'e, buchty, l iceni kuchyni sbo-

ru JB a ,,typickdho rozjeteho Innohohlasu

BoZiho liclu" na bohosluZb6 praiskdho sbo-

ru Ochranovskeho senior6tu Ceskobratrske

cirkve evangelicke (s. lttt i) k takove prfci

pati i, opdt se musime ptat. prod' Me bit

z6rukou v6decke pr6ce to. Zeje naps6na su-

chym, nezaLivnym stylem'l Jak rnffZe ba-

clatel infbrmovat dtenirie o zkoumanych si-

tuacich a udalostech, aniZ by rnu piedkl6-

dal svd vnim6ni tdchto udalosti ' l  Jaky jazyk

rn6 volit, aby 1im nesugeroval dtenii i i  sve

pojeti vice, neZ pati i do-ieho kompetence'J

Literfrni lazyk B. Spalovdie nelen suges-

tivni, dokonce se zdti,. iako by volbou ano-

nymizadnich irnen pro jednotlive respcln-

clenly a mista,  volbor-r  p i idavnych j rnen

a dokreslov6nim drobnych delailff na i ' tend-

ie mezi iadky trochu pornrkiivala.

Podstatndisim probler-nem je ale mira

zudastnenosti, s niZ autorka narazila hned

na obou ..f iont6ch", iak u sve nitbclZenske

komunity, tak pii obhajobd dila jako pr6-

ce disertadni. Ndkolikr6t v pr6ci lidi svoji

irdast na sv6tostech (eucharistie s. 17' jin-

de u zpovddi s. 308-309). Ze sttany kndze

Paskala, ktery autordin vyzkum oznalll za

,,pdknou lump6rnu" (s. 387) ji bylo zak6-

zfno stykat se jeho farniky. Jak sama lidi

(s.362-3613), narazila na probldm hranice

mezi sekul6mim svdtem antrboLenskou ko-

munitou: To, Le v rilmoi vyzkumu na se-

kul6rni fakultd vyn65i informace o ddni ve

vlastni fbrnosti, bylo ze strany ostatnich far-

nikfi i kndZi vdt5inou vnim6no jako nedo-

statek loajality a piekradovdni toho, co sj

jako Zena-laidka mriZe dovolit.

Ndkterym dlenfim vddecke obce, ze'

jmena oponentovi disertadni pr6ce se na-

opak zd6lo, Ze se jeji pr6ce zcela vymykl

z vddeokeho diskursu: mirou ztdastn6nos-

ti i zpfisobem ref-erovirni.
Autorka tak vnesla svYm

othzku subjektivitY a hranic

,,v6deckosti". S velkou nale-

havosti nam ukazala vicedet-

nost roli, v nichZ se badatel
zvla5td antroPolog, socio-

log nebo rel ig ionista ne-

zbytnd oci t6.  Na rozdi l  od

iady svych kolegri se v5ak tuto

v icero l i  rozhod la  re f lek to -

vat (nejvice v irvodu a Pak
v podkaprt"ole Ja-badatel-
ka-katolicika-autorka (s. 389-393) a mis

to obch6zeni s ni aktivnd pracovat. Nako

lik se ji to podaiilo, mriZe posoudit dtenti

shm. Otitzky, jak psft o zriiastndn6m vf

zkumu a jak zachhzet se svYmi rolem

a jejich moZnf mi stfety, jsou vSak po vy

d6ni teto prSoe nalehavdjSi neZ difve- I

Ruth J. Weiniger
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