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ZPRAVY O LITERATURE
Obecné togovi téZ slouzi jako ukdzka toho, jak je
mozné spatiovat déjiny v jejich neprehled-
Francois HARTOG né komplexité bezpoctu fragmentt, aniz by
Vérit v déjiny autor uzival bozskou perspektivu shury.
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Francouzsky historik Frangois Hartog se
ve studii Véfir v déjiny pokusil rozmots-
vat spletity uzel nasi civilizace — rozhodl se
mapovat promény rovin, kontextll a pojeti
historického védomi. Autor pfedklada si-
rokouhly pohled na historii, jeZ si nédrokuje
byt pomérné¢ otevienym a v jistém ohledu
vagnim pojmem. Vykresluje podoby, keeré
na sebe historie brala: jednou ztvarnujici
moralni soudy coby kolektivni svédomi, jin-
dy oslavnou epopej ¢i arbitra smyslu. Studie
se opira o celou fadu literarnich dél, v nichz
odkryva pohledy na déjiny, ¢asovost, prezen-
tismus atp. Uloha romdnu se v chapani role
historie ukazuje jako zdsadni, respektive ana-
logickd: ,Historie mozna je jako romdn, ale
piedev$im jediné roman se dokdze piibliZit
realité Historie, nebot svou pozornosti k de-
tailim, nejistotdm a libovolnostem dokdze
nakonec vytvotit analogii jeji nevycerpatelné
komplexnosti® (s. 120).

Hartog ilustruje d¢jiny na ptikladu Tolsté-
ho Vojny a miru jakozto nezvratny proces
upozadujici jednotlivé figury, hrajici své
role a nardzi tak na dilema kazdého histo-
rika, do jaké miry jsou lidské déjiny ve vle-
ku intencionalit jednotlivych postav a do
jaké miry jsou ony postavy determinoviny
hlubokymi dé¢jinnymi procesy. Tolstoj Har-
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Na Chateaubriandov¢ dile Hartog ilustru-
je synchronismy a anachronismy ¢i simul-
tinnosti a nesimultdnnosti proudt d¢jin.
U Musila zase nahliZi lidské d¢jiny coby ne-
piehlednou bazinu, skrze niz vede nesnad-
nd pésina, u keeré nikdo nevi jisté, odkud
akam vede.

Mimo percepci minulosti prostfednictvim
velkych (ndrodnich nebo i civiliza¢nich)
¢i malych (mikrohistorickych) vyprévéni
se nds autor snazi pfimét k nalézdni tlohy
historika, konkrétné stoji-li pisatel mimo
déjiny, nebo je naopak jejich spolutviircem
a aktérem. V neposledni fadé¢ pak Hartog
pozici historika porovnava s uskalimi ro-
manopisce, kdy vyzdvihuje odvahu literatt
plodicich texty bez prament a védeckého
odstupu, kterymi je naopak historik vazan
a chranén. Predstavuje ciceronovské pojeti
historie, jejiz tlohou je ptiblizit skutky mi-
nulosti pro ¢tendfovu potéchu. Proti nému
stavi ndzor Aristotela, jenz v historii nacha-
zel pouény zdroj pro nova rozhodnuti.
Crenéfe text ptiméje promyslet tlohu his-
torika od rankeovského sepisovatele véci
»jak se dopravdy staly®, pfes zaznamenava-
tele d&jin, keeré nemaji nebo naopak maji
kli¢ovy vztah k soucasnosti, pisatele vy-
svétlujictho procesy, jichz je soucdsti nebo
naopak stoji autonomné mimo né, aby nds
nakonec dovedl k moznosti absence histo-
rika jako takového, tedy do svéta, kde ko-
lektivni pamét pfipomind bolestnou sek-
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venci minulosti, do prostfedi, kde je obét,
dozadujici se ndpravy, konfrontovdna ptimo
s vinikem (nebo setkani svédka historické
udalosti s divikem). To historika nakonec
udini ,nejen neuziteénym, ale dokonce skod-
livym, coz je horsi. Idedlné nesmi ptece nic
,parazitovat’ na setkdni tvafi v tvat svédka
a divaka“ (s. 55-56).

Navenck se neodbytné derou stéZejni otdzky,
jakym zptisobem m4 historik ve své praci brat
ohled na soudasnost, ¢i kam az saha tloha his-
torika a kde jsou jeji meze. Kniha predkladd
mnoho vyzev a otdzek, jimz &elila riznd po-
jeti minulosti, paméti, historie a v neposledni
fad¢ historiografie. V kontextu se zminkou
o knize Soa od Lanzmanna odhaluje Hartog
jeden neodstranitelny nedostatek historic-
kych véd: ,Historii totiz pravé v dusledku jeji-
ho projektu vysvétlovat chybi (...) radikdlnost
toho, co se stalo® (s. 90).

Svitij prostor dostane i vytvarné uméni, au-
tor konkrétné pfipomind ,andély déjin®.
Jako nejvyznamnéjsiho jmenujme dilo ma-
lite Paula Klee, nazvané Angelus Novus, ve
kterém filozof Walter Benjamin rozpoznal
andé¢la, hlediciho na vrsici se trosky déjin
coby jednu velkou katastrofu: Pravé ta bou-
te trosek Zene andéla do budoucnosti, ale
neni je schopen jiz slozit, vie se dale pred
nim jen vrsi.

Kromé hlubokého porozuméni literdrnim
velikantim vykazuje autor sdm literdrni
talent a to v trefnych formulacich s estetic-
kym néddechem. Namdatkou jmenujme: refe-
rovani o anatomii ¢i dokonce autopsii ¢asu
leziciho na pitevnim stole, uzivani ironie ja-
kozto skalpelu obnazujictho rozpory doby,
ilustraci paméti coby délohy historie etc.
Zavérem dochdzi Hartog k chmurnému
usudku: Jestlize d¢jiny poji vztah minulos-
ti, soucasnosti a budoucnosti a rozkryvaji
jejich spole¢né rysy ¢ naopak rozdily mezi

nimi, je pro obraz historie kli¢ové, jak spo-
le¢nost smysli o budoucnosti. Pravé kle-
sajici roli historie v soutasném svété dévd
Hartog v souvislost s tisnivou vizi k ho-
rizontu véci budoucich - ,zejména kvili
nezvratitelnosti celé série nasich ¢ing, jako
je oteplovdni klimatu, nukledrni odpad, ge-
netické zmény atd: (s. 198). Ctendf se musi
ptat, na¢ chvalofedit nebo kriticky hledét
na uplynulou minulost, kdyZ nés zavedla od
dtive oteviené vize budoucnosti k fatalistic-
ky dusivym vyhlidkdm. Pro¢ v historii hle-
dat inspiraci pro rozhodovani o vécech bu-
doucich, jestlize tendence smétujici v case
kuptedu nezvratné eroduji onu otevienou
budoucnost.

Vyvstava tak na svétlo jisty smutny paradox;
tendfi je na jednu stranu predkléddna az
neéekané pestra a spletitd mnohovrstevna-
tost historického védomi, keeré mélo vzdy
byt spojené s vektorem lidské perspektivy,
chépajici minulost jako rozepsany scénat
pokracujici ptes sou¢asnost do budoucna.
Na stranu druhou se ¢tendf predev$im v zé-
véru neubrdni myslenkdm o soucasné per-
verzi historického védomi — o uzavienych
moznostech pro budoucnost, keera dfive by-
vala otevienym nepopsanym listem. To m4
kolikrat za nasledek spie obskurni Zadosti-
vost po ndvratu do minulosti (vzpomerime
si na spojitost s populisty, hldsajicimi ob-
novu starych potadki), nez plodnou kon-
struktivni reflexi prostfednictvim historie.
Mimo zneklidriujici poselstvi tykajici se
spole¢nosti jsou hlavni myslenky studie
uréeny predeviim historikim - zejména
tém, keefi prestali brat kriticky zietel na
svou tlohu. Text je v8ak i vyzvou, aby pro-
fesiondlové, mapujici minulost, svou roli
znovu promysleli — ti profesionalové, keeii
maji ¢asto mylny (le¢ komfortni) pocit, ze
literdrni a historicky narativ jsou si na hony
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vzdéleny a nemaji si vzdjemné piilis co na-
bidnout.
Daniel Rejman

Ivo T.BUDIL
Déjiny Skandindvie
Praha, Stanislav Juhatidk — Triton 2017,

498 s. + 16 s. nedislovanych obrazovych
piiloh, ISBN 978-80-7553-228-2.

Autor knihy Ivo T. Budil vystudoval pii-
rodovédu a v doktorském studiu presel
na obor teoric a déjiny kultury. Habili-
toval se jako sociolog a profesorem byl
jmenovin v oboru antropologic. Ve svych
monografiich se vénoval kulturni a soci-
4lni antropologii Indoevropanti, zépadni
identit¢ v kontextu orientalni renesance,
rasové teorii, globalizaci, antropologické-
mu mysleni, zépadni civilizaci a rasismu.
Dlouh4 léta pusobil na Zépadoceské uni-
verzité v Plzni, v poslednich letech pted-
nd$i na soukromé Metropolitni univerzi-
t¢ Praha. Ackoliv historii nevystudoval,
vedl na Zipadoleské univerzit¢ v Plzni
nejdifve Katedru antropologickych a his-
torickych véd, poté Katedru historickych
véd. V roce 2006 napsal svou prvni knihu
o d¢jindch — populdrné-védecké dilo ,Valka
Zuluti. Britsko-zulskd véilka v roce 1879
Skandindvskym d¢jindm se nikdy nevéno-
val, ani nepublikoval Zidnou ptipravnou
studii, kterd by se tykala dil¢tho problému
skandindvskych d¢jin. Autor svou motivaci
k sepsani knihy o skandindvskych déjindch
v tvodu nevysvétluje, ani v ném nehodnoti
dosavadni historiografii, pouZité prame-
ny, zdroje a nepopisuje pouzité metody.
Podle textu na ziloZce se ma ¢tenaf seznd-
mit ,s nejdilezitéj$imi historickymi uda-
lostmi a osobnostmi, které schraly kli¢ovou

115]2017

tlohu pfi formovani severské spole¢nosti
a kultury, a ziska také zdkladni informace
o politickém, socidlnim, kulturnim a eko-
nomickém vyvoji severni Evropy*.

V predmétné publikaci dostava esky cte-
nif do rukou podrobny popis skandindv-
skych d&jin od praveku az po soudasnost.
Jedna se prevainé o piehled politickych
d¢jin, kdy autor chronologicky popisuje
kli¢ové politické udalosti v jednotlivych re-
gionech. Kulturni, socidln{ ¢ hospodéiské
dé¢jiny nejsou analyzovany ve zvld$tnich ka-
pitolach, obcas jsou zatazeny do politicko-
-historického popisu. Nicméné od odbor-
nika na dgjiny kultury bychom ocekavali,
ze pravé této tematice vénuje vétsi prostor.
Naptiklad z finskych déjin kupodivu neni
zminéna ,vélka palic®, kterd nasla obrovsky
ohlas v lidové tvorbé. Napiiklad soucasny
skladatel Jorma Panula napsal operu ,, Jaako
Ilkka®, kterd diky spojeni hudby, vizudlnich
vjemu a folkléru piedstavuje novy operni
zénr. V Budilové¢ knize ale o finském ndrod-
nim hrdinovi Ilkkovi nenajdeme ani slovo.

U soubornych dgjin nelze oéekdvat abso-
lutni vyvézenost jednotlivych historickych
etap, nicméné v této téméf pétisetstranko-
vé knize je obdobi po roce 1945 vénovino
pouze 17 stran, oproti tomu druhé svétové
vilce (pfedevdim finsko-sovétské vélce)
dvojnédsobné velky prostor. Na stfedovek
ptipadlo 145, na novovek (do roku 1800)
129 a na 19. stoleti toliko 36 stran.

Z hlediska heuristiky bychom mohli kon-
statovat, ze Budilova kniha neodpovid4
soucasnym ndrokiim na analyticky histo-
ricky text. V seznamu zdroji najdeme sice
prameny i odbornou a populdrné-védni
literaturu v anglickém, ¢eském a francouz-
ském jazyce, ale nevydané prameny nebyly
zpracovany a z vydanych paméti & kore-
spondence hlavnich aktéra skandindvskych
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